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ABSTRAK 

Penelitian ini bertujuan untuk menganalisis kedudukan dan kekuatan pembuktian 

rekaman Closed Circuit Television sebagai alat bukti elektronik dalam perkara 

pencurian berdasarkan Putusan Nomor 1034/Pid.B/2024/PN Rantau Prapat. Fokus 

utama penelitian terletak pada penilaian hakim terhadap rekaman Closed Circuit 

Television, apakah ditempatkan sebagai alat bukti elektronik mandiri menurut 

Undang-Undang Informasi dan Transaksi Elektronik atau hanya sebagai petunjuk 

menurut KUHAP. Penelitian ini menggunakan metode penelitian hukum normatif 

dengan pendekatan perundang-undangan, pendekatan konseptual, dan pendekatan 

kasus. Sumber bahan hukum yang digunakan meliputi bahan hukum primer berupa 

KUHAP, Undang-Undang Informasi dan Transaksi Elektronik, serta putusan 

pengadilan; bahan hukum sekunder berupa literatur, jurnal ilmiah, dan pendapat para 

ahli; serta bahan hukum tersier berupa kamus dan ensiklopedia hukum. Hasil 

penelitian menunjukkan bahwa hakim dalam putusan tersebut tidak menerapkan 

ketentuan Undang-Undang Informasi dan Transaksi Elektronik secara optimal dalam 

menilai rekaman Closed Circuit Television, melainkan hanya menjadikannya sebagai 

petunjuk berdasarkan keterangan saksi, tanpa melakukan autentikasi digital terhadap 

keaslian rekaman. Hal ini menimbulkan persoalan yuridis terkait jaminan integritas 

alat bukti elektronik dan konsistensi penerapan asas negatief wettelijk stelsel dalam 

pembuktian pidana. Melalui teori keadilan Rawls dan Aristoteles serta teori 

kewenangan hakim dari Kelsen dan Dworkin, penelitian menyimpulkan bahwa 

pertimbangan hakim belum sepenuhnya mencerminkan keadilan prosedural dan 

belum mencerminkan integritas hukum karena tidak mengintegrasikan ketentuan 

pembuktian elektronik secara komprehensif. Penelitian ini menegaskan pentingnya 

penerapan autentikasi bukti elektronik serta integrasi KUHAP dan Undang-Undang 

Informasi dan Transaksi Elektronik dalam pembuktian modern agar putusan 

pengadilan lebih mencerminkan kepastian dan keadilan hukum. 

 

Kata Kunci: Closed Circuit Television, alat bukti elektronik, pembuktian pidana, 

putusan hakim, pencurian, Undang-Undang Informasi dan Transaksi Elektronik. 
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